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Stadtentwicklung und Bauen Entscheidung

Fluchtlinienplan 591 - VerbindungsstralRe vom Dorrenberg nach Mirke nérdlich der
Staatseisenbahn -
Aufstellungs- und Offenlegungsbeschluss zur Teilaufhebung

Grund der Vorlage

Aufhebung von stadtebaulich nicht mehr relevantem Planungsrecht.

Beschlussvorschlag

1.

Der Geltungsbereich der Teilaufhebung des Fluchtlinienplans 591 erfasst den Bereich
noérdlich der Stra’e Unterer Dorrenberg. Im Osten wird der Geltungsbereich durch die
Juliusstral’e bis zum Gebdude Hansastralle 89 und im Norden durch den
Geltungsbereich des Bebauungsplans 832 — August-Bebel-Stralte — begrenzt. Im
Westen verlauft ein schmaler Streifen des Fluchtlinienplans quer Uber die A 46 bis
etwa zur H6he des Gebaudes Baumeisterstralle 7, wie in Anlage 2 naher kenntlich
gemacht.

. Die Aufstellung und die Offentliche Auslegung zur Teilaufhebung des

Fluchtlinienplans 591 wird gem. § 2 Abs. 1 und § 3 Abs. 2 BauGB fir den unter Punkt
1 genannten Geltungsbereich beschlossen.

Das Planverfahren wird im vereinfachten Verfahren gemaf § 13 BauGB durchgefinhrt.
Von der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, von dem Umweltbericht nach § 2a
BauGB, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten von
umweltbezogenen Informationen verfligbar sind, sowie von der zusammenfassenden
Erklarung nach § 10a Abs. 1 BauGB wird abgesehen. Das Monitoring gemaR § 4c
BauGB ist nicht anzuwenden.
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4. Von der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB sowie
der frihzeitigen Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tragern offentlicher Belange
gemal § 4 Abs. 1 BauGB wird abgesehen.

Einverstandnisse
entfallt

Unterschrift

Minas

Begriindung

Mit dem Ziel, eine geordnete Entwicklung durch die Festlegung von ErschlieRungsflachen zu
erreichen, wurden seit Ende des 19. Jahrhunderts auf Grundlage des preullischen
Fluchtliniengesetzes Fluchtlinienplane aufgestellt. Derartige Plane legen Stral3en, Platze und
in manchen Fallen auch eine von der StralRenfluchtlinie abweichende Baufluchtlinie sowie
offentliche Freiflachen fest. Baufluchtlinien sind dabei mit den heutigen Baugrenzen zu
vergleichen. Fluchtlinienplane treffen dabei keine Aussagen Uber die Art der Nutzung der
daran angrenzenden Grundstlicke.

Lage und rdumlicher Geltungsbereich

Der Fluchtlinienplan 591 — Verbindungsstra®e vom Dorrenberg nach der Mirke nérdlich der
Staatseisenbahn — setzt Strallen- und Baufluchtlinien in dem Bereich Tunnel Dorrenberg,
Unterer Dorrenberg, Juliusstrale, August-Bebel-Stralle sowie der Hansastralle fest (s.
Anlage 1). Entlang der August-Bebel-Stralke sowie der Hansastralle sieht der
Fluchtlinienplan zudem eine Vorgartenzone von drei Metern vor.

Der Geltungsbereich der Teilaufhebung umfasst den westlich des Gebaudes Hansastralle
89 befindlichen Abschnitt des Fluchtlinienplans (s. Anlage 2). Dieser Bereich beinhaltet die
Strallen- und Baufluchtlinien entlang der Juliusstral’e, Wuistenhofer-Stra’e, der Stralle
Unterer Dorrenberg sowie zusatzlich eine festgesetzte Vorgartenzone entlang der sidlichen
StralRenseite der August-Bebel-Stralle und entlang eines schmalen Streifens, welcher quer
uber die A 46 bis etwa zur Hohe des Gebaudes Baumeisterstralle sieben verlauft.

Der ndrdliche Bereich entlang der August-Bebel-Stralke wurde bereits im Verfahren zum
rechtskraftigen Bebauungsplan 832 — August-Bebel-Stralle — tberplant und aufgehoben.

Planungsanlass

Die Darstellungen im Fluchtlinienplan entsprechen zwischen dem Tunnel Dorrenberg und
der HansastralRe 89 sowie in dem Bereich Unterer Dorrenberg nicht dem tatsachlich
erfolgten StralRenausbau. Die Stralen- und Baufluchtlinien verlaufen zum Teil Uber
bestehende Gebaude oder in rickwartigen Grundsticksbereichen. Die Festsetzungen des
Fluchtlinienplans 591 sind zur Steuerung der weiteren stadtebaulichen Entwicklungen in
diesem Bereich nicht mehr notwendig, da der StralRenausbau bereits erfolgt ist und auch in
Zukunft keine Absicht besteht, Stralen auf Grundlage des Fluchtlinienplans auszubauen.

Ostlich der HansastralRe 89 sind die Stralen und Baufluchtlinien sowie die Vorgartenzone

weitestgehend zutreffend umgesetzt worden. Um die Vorgartenzone weiterhin stadtebaulich
zu sichern, soll der Fluchtlinienplan in diesem Bereich bestehen bleiben (s. Anlage 1).
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Formelles Planverfahren

Der Fluchtlinienplan soll im vereinfachten Verfahren gem. § 13 BauGB aufgehoben werden.
Inhaltlich bleibt die vorhandene stadtebauliche Situation durch die Aufhebung des
Fluchtlinienplanes nahezu unverandert. Da sich damit im Ergebnis die Aufhebung des
Fluchtlinienplanes insgesamt auf die Ortlichkeit und die Nachbargebiete nicht oder nur
unwesentlich  auswirkt, wird von der Mdglichkeit, auf eine frihzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung gem. § 3 Abs. 1 Nr. 1 BauGB zu verzichten, Gebrauch gemacht.
Die Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange werden gemal § 4 Abs. 2 BauGB
und die Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 2 BauGB wahrend der dffentlichen Auslegung beteiligt.
Durch die Aufhebung bestehen keine Anhaltspunkte fur eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs.
6 Nr. 7 Buchstaben a und b BauGB genannten Schutzguter. Von dem Umweltbericht nach §
2a BauGB, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezogener
Informationen verflgbar sind sowie von der zusammenfassenden Erklarung nach § 6a Abs.
1 BauGB und § 10a Abs. 1 BauGB wird abgesehen. Das Monitoring gem. § 4c BauGB ist
nicht anzuwenden.

Zukunftige Beurteilung der stadtebaulichen Ordnung

Nach Aufhebung des Fluchtlinienplanes wird die stadtebauliche Ordnung gem. § 34 BauGB
beurteilt.

Die Gefahr, dass aufgrund der Teilaufhebung zuklinftig eine sensiblere Nutzung, als sie nach
gultigen Planungsrecht mdglich ist, genehmigungsfahig sein sollte, besteht nicht. Der
Fluchtlinienplan trifft keine Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung. Die rechtliche
Beurteilung der Zulassigkeit von Nutzungen bleibt durch die Teilauthebung folglich
unverandert. Der Bereich der Teilaufhebung befindet sich zudem in einem faktischen
Gewerbegebiet sowie im Bereich der A 46. Auch der Flachennutzungsplan stellt fir den
Bereich eine gewerbliche Bauflache sowie Uberortliche und ortliche Hauptverkehrsstralen
dar.

Fir den Bereich sind keine ErschlieBungsbeitrage mehr zu erheben.

Sollte sich fur diesen Bereich in Zukunft ein Planerfordernis aufgrund neuer Zielsetzungen
ergeben, ist gezielt ein neues Bauleitplanverfahren einzuleiten.

Klimacheck

Hat das Vorhaben eine langfristige Auswirkung auf den Klimaschutz und/oder die
Klimafolgenanpassung?

X neutral /nein
O ja, positive Auswirkungen
O ja, negative Auswirkungen

Begrindung:

Die aufzuhebenden Strallen- und Baufluchtlinien liegen zum Grof3teil auf bereits versiegelten
oder bebauten Flachen. Es sind daher sowohl in Hinblick auf die Klimaanpassung als auch
die Auswirkungen auf das Klima keine besonderen Auswirkungen zu erwarten.
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Kosten und Finanzierung

Durch die Planung entstehen keine Kosten.

Zeitplan
Aufstellungs- und Offenlegungsbeschluss Ill. Quartal 2023
Satzungsbeschluss [. Quartal 2024
Rechtskraft [. Quartal 2024
Anlagen

01 — Fluchtlinienplan 591
02 — Geltungsbereich der Teilaufhebung
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